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The aim of this paper is to analyse the concepts and sources of the Tratado da
sphaera, por perguntas e respostas a modo de didlogo. That work is an anonymous
cosmographical manuscript treatise that was written in Portuguese, probably
during the last quarter of the | 6™ or early years of the 1 7" century. During the
first half of the 20™ century, Jaime Cortesdo and other Portuguese historians
ascribed this Treatise to Dom Jodo de Castro, and this authorship is accepted by
most authors. The whole content and the style of the book strongly conflict with
Jodo de Castro's profile. Castro followed a military career and became India’s
Portuguese Vice Roy. It is difficult to imagine why, when and how he could
manage to write that work. Was Castro the author of the Treatise in dialogue
form? This paper — a result of a Master of Sciences dissertation in History of
Sciences — presents arguments that lead to doubt it, but this remains an open
question. ;

)
-

1. INTRODUCAO

O presente artigo se baseia em uma dissertagdo de mestrado desenvolvida junto
ao Programa de Estudos Pés Graduados em Histéria da Ciéncia da Pontificia
Universidade Catélica de Sdo Paulo.

O tema central de nosso trabalho foi o Tratado da sphaera, por perguntas e
respostas a modo de didlogo, que passamos a chamar doravante simplesmente de
Tratado dialogado, atribuido a Dom Jodo de Castro®. E importante que se esclarega que
esse Tratado, que permaneceu inédito por trés séculos, foi encontrado num Cédice da
Biblioteca Nacional de Madri (Ms. n. 1:140) e que a esse Tratado da sphaera somam-se
no mesmo cédice a Notagdo famosa, e muito proueitosa, a Enformagdo que Dom Jodo

2 Todas as referéncias a essa obra serdo feitas a partir da edigdo feita por Fontoura da
Costa, em Castro (1940a)..
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de Crasto governador da India mandou a el Rey dom Joam 3" sobre as demarcacées de
sua conquista & del Rey de Castella e por fim, Da Geographia por modo de dialogo
(Tratado dialogado, pp. XII-XIII).

Dois desses trabalhos sdo da lavra de D. Jodo de Castro, como se pode perceber
pelas seguintes evidéncias: a Notagdo famosa foi reproduzida no Roteiro de Lisboa a
Goa de Jodo de Castro; e no titulo do outro trabalho (Enformacdo que Dom Jodo de
Crasto...) figura o nome do autor (Tratado dialogade, p. 113). No entanto, nio foi
encontrada assinatura de autor, data ou evidéncia especifica no Tratado dialogado que
pudesse servir de referéncia cronologica acerca da produgido desse texto. A iinica
assinatura em toda a obra é aquela que foi identificada por Fontoura da Costa como a de
um copista de nome Palomares (Tratado dialogado, p. XII).

Composta dos temas bdsicos presentes em textos de cosmografia desde o
medievo, .essa obra se desenvolve através da diversidade de abordagens tipicas dos
séculos XV e XVI. Escrito na forma de didlogo, o texto apresenta os personagens de um
Mestre e de um Discipulo como interlocutores. No raramente textos com a estrutura
dialogada apareceram no medievo como € o caso do Didlogo sobre filosofia natural de
Guillaume de Conches (1997) e foram produzidos por contemporaneos de nosso autor,
como € o caso mais evidente de Pedro de Medina (1543) com o seu Cologuio de
cosmographia.

Uma questdo em aberto (entre tantas outras) sobre o Tratado dialogado se liga a
sua autoria: Terd ele sido escrito por Dom Jo@o de Castro? Por que teria ele escrito tal
trabalho? E a quem ele se destinava? Pesquisadores jd se depararam com essa questiao
que foi fregiientemente respondida de maneira insatisfatéria em nosso modo de ver.
Analisamos nesse trabalho alguns argumentos que mostram a fragilidade do argumento
de se supor que o texto foi escrito por Dom Jodo de Castro.

2. A PRESENCA DE ELEMENTOS RELIGIOSOS

Um fato chamou-nos a atengio logo na abertura do texto do Tratado dialogado.
O manuscrito tem como inscrig@o inicial o nome “IESVS” e logo em seguida anuncia o
seu titulo completo. Seria isso usual no século XVI? Nio foi possivel fazer um
levantamento comparativo de manuscritos da época, mas cOmo 0S Manuscritos e textos
impressos se inspiravam uns nos outros, fizemos um estudo de obras publicadas em
Portugal no século XVI, procurando folhas de rosto em que aparecesse [esvs (ou
variantes) no alto.

H4, por um lado, muitas obras de autores jesuitas em que aparece 0 monograma
da Companhia de Jesus, que contém as letras IHS, representando o nome de Jesus — por
exemplo, a primeira edi¢io da famosa gramdtica de Manuel Alvares. Por outro lado uma
consulta & Bibliografia das obras impressas em Portugal no século XVI de Antdnio
Anselmo (1926) mostrou que folhas de rosto com a composigio tipografica fesvs so
relativamente raras. De 1.300 obras seiscentistas citadas por Anselmo, com grande
porcentagem de textos religiosos, foram encontrados apenas 13 (ou seja, 1 %) com a
palavra Jesvs no alto da folha de rosto. Jorge Peixoto, em um artigo em que indica muitas
obras ndio citadas por Ant6nio Anselmo, descreve 19 teses filoséficas defendidas em
Coimbra (todas publicadas por Antonio Mariz) que principiam por /esvs (Peixoto, 1960,
pp. 185-192). Muitas dessas teses tratam de assuntos cientificos, e algumas delas versam
especificamente sobre assuntos relacionados com o Tratado dialogado.
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Essas 19 teses, todas publicadas em torno de 1590, fazem pensar que o contexto
académico do ensino ministrado pelos religiosos em Coimbra, nessa época, seria o
ambiente em que esperariamos ver surgir um texto diddtico encabegado pela palavra
Iesvs. Essa evidéncia, isoladamente, sugere portanto que a autoria do Tratado dialogado
seria de um jesuita, ou de uma pessoa que tenha estudado com eles.

O Tratado dialogado se inspira de forma clara no De sphaera, obra cldssica de
Johannes de Sacrobosco (1991). Ambos comecam praticamente do mesmo jeito, com as
classicas definicdes de esfera, pélos e assim por diante. No entanto, o primeiro abandona
o ritmo tradicional para apresentar anjos que movem as esferas, um céu formado de
dguas (o céu 4qiieo), um céu empireo habitado por almas caridosas e benevolentes e até
mesmo um inferno em pleno centro da Terra. Tudo isso fazia parte de um mundo muito
diferente daquele aparentemente apresentado pelo Tratado da esfera de Sacrobosco, mas
ndo algo completamente atipico em fungio da época do Tratado dialogado. A
interpretagio tomista do universo aristotélico continha todos esses elementos e essa
visdo havia sido popularizada por Dante na Divina comédia. O Tratado dialogado se
refere explicitamente a Tomds de Aquino, e faz uma citagio do Novo Testamento ao
discutir o assunto (Tratado dialogado, p. 21). Que tipo de autor, escrevendo um didlogo
baseado em Sacrobosco, iria se afastar do modelo para introduzir consideragdes de
inspiragdo religiosa? Em outros comentdrios sobre a esfera publicados no século XVI
ndo se costuma encontrar esse tipo de digressdo teol6gica. Esse € um outro indicio que
sugere a conexdo entre O autor e um contexto religioso.

3.  AUSENCIA DE APLICACOES PRATICAS

Geralmente Dom Jodo de Castro é apontado como alguém preocupado com a
educacio dos pilotos e demais pessoas ligadas a lida do mar. Devemos lembrar que eram
raros os individuos alfabetizados nessa época, principalmente marinheiros. Assim,
conseguir ler textos complexos que traziam questdes como a existéncia de outros céus
além das esferas dos planetas como o céu empireo poderia ser inconveniente, se ndo
impossivel. Além do mais, do que importava o céu empireo ou o movimento de
trepidagdo celeste se o objetivo das navegagdes era o de trilhar uma rota correta e segura
para que as embarcagdes lrouxessem as preciosas especiarias de distantes localidades?
Os roteiros, nesse sentido, cumpriam um papel bem mais adequado a essa _«ﬁtialidadezg.
Pois para nossa surpresa sio exatamente discussoes de cardter teéricof'\de pouca ou
nenhuma aplicagiio prética que aparecem no texto do Tratado dialogado, enquanto as
regras praticas ficam em segundo plano.

Um dos pontos mais criticos sobre o Tratado dialogado como, pretensamente,
uma obra educativa ou para treinamento de pilotos, certamente diz respeito ao
tratamento que seu autor confere ao fluxo e refluxo dos mares. Qual a causa verdadeira
das marés? — pergunta o discipulo. O mestre responde que “a causa desse estranho abalo
que faz o mar ¢ a Lua com uma virtude secreta e influéncia natural que tem sobre o mar”

(Tratado dialogado, pp. 53-54), e compara esse poder com a capacidade de atragio do
ferro pelo ima.

2 Dom Jodo de Castro escreveu trés roteiros de navegacio: De Lisboa a Goa (1538), De
Goa a Dio (1538-1539) e De Goa a Soez ou Mar Roxo (1541). Ver Castro (1940b).
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Dos autores da Antigiiidade, foi Plinio, o Velho, quem descreveu mais
detalhadamente as marés. O movimento das marés parece irregular e misterioso, mas o
fendmeno € causado pelo Sol e pela Lua, segundo Plinio. Entre duas apari¢des da Lua hd
duas marés baixas e duas marés altas, com as marés baixas coincidindo
aproximadamente com os instantes em que a Lua estd perto do horizonte, e as marés
altas com os instantes em que a Lua estd mais alta no céu, ou mais baixa sob a Terra
(Plinius, 1984, livro 2, cap. 99, 212-213). Embora nio se preocupe tanto com a
explicagio fisica, Plinio fornece todas as indicagdes prdticas disponiveis na época, que
interessariam a um homem do mar.

O mais antigo texto conhecido que relaciona o fendmeno das marés com a atragio
magnética, como fez nosso autor foi escrito por Guillaume d’Auvergne (c. 1180-1249)
na obra De Universo (Duhem, 1913-1954, v. 9, p. 10). Segundo Pierre Duhem, outros
medievais como Albertus Magnus e Bartholomaeus Anglicus também apresentam essa
idéia, aparentemente copiando Guillaume d’Auvergne (ibidem, vol. 9, pp. 16-17).

- No final do século XVI, os préprios filésofos Conimbriceneses sugeriram que a
acgad ‘dos céus sobre a terra poderia ser como a influéncia do md, e também indicaram
que se sabe que a Lua influencia as marés e o crescimento das ostras (Commentarii
Collegii Conimbricensis, In libros II de Ceelo, cap. 111, quastio I, articvlvs I, col. 204).
Esclarecem também que os astros ndo emitem frio ou calor, mas luz, e que esta luz
produz efeitos nos corpos sublunares concordantes com suas naturezas (ou seja, produz
frio e calor). No entanto, além da luz, existe uma outra “qualidade oculta” (ibidem, col.
206), que é tratada mais detalhadamente depois. Para mostrar a existéncia dessas
“qualidades ocultas”, eles dio vérios exemplos, indicando que uma agulha atritada com
um ima se direciona para os p6los celestes, sem que a luz atue sobre ela (ibidem, In
libros Il de Celo, cap. 111, quastio ITI, articvlvs I, col. 212). Outra evidéncia € que a Lua
atua sobre os mares, produzindo o fluxo e o refluxo, e sua influéncia ocorre mesmo
quando ela nfo estd visivel, portanto, hd um outro tipo de forga (ibidem, col. 213).

Em outra obra, os Conimbricenses se referem explicitamente a Averroes € a
Albumasar, que atribuiam a influéncia dos céus sobre o mundo sublunar unicamente ao
movimento e a luz dos astros. No entanto, dizem eles, ndo se pode aceitar isso, porque a
Lua atua sobre as marés mesmo quando estd sob a Terra (Commentarii Collegii
Conimbricensis, In libros Meteororum Aristotelis, tractatus IIX cap. VI, col. 86).

Muitos autores do século XVI descreviam as marés sem tentar explicd-las.
Gemma Frisius as associou 2 influéncia da Luva, e descreve a fenomenologia
corretamente (“Em nossas regioes préximas ao mar, temos experiéncia constante de que
logo que a Lua sai e se eleva sobre o horizonte, o mar incha e derrama suas vagas
impetuosas...”), indicando que o perfodo é de aproximadamente 12 horas. Mas ndo
discute como a Lua influencia o mar (Gemma Frisius, 1557, fol. 55v).

Os navegadores davam grande atencao ao conhecimento das marés, por sua
importincia tanto em relagio a portos maritimos quanto por sua relagdo com correntes
em estreitos. Duarte Pacheco Pereira dedica muitas pdginas de sua obra a descri¢do das
marés, e apresenta regras préticas complicadissimas para saber quando a maré ¢ alta ou
baixa (Pereira, 1991, livro 1, caps. 11-12, 46-54). No entanto, como pratico homem do
mar, ele parece ndo se interessar pela causa das marés. Nota-se que o autor do Tratado
dialogado tem uma abordagem completamente oposta. Ele se interessa muito mais por
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curiosidades e pelas causas dos fendmenos do que por sua importincia e aplicagdes
prdticas. Parece uma pessoa educada no ambiente escol4stico, e nfio um homem do mar.

4. COMPARACAO COM OBRAS DA EPOCA

Se o autor do Tratado dialogado fosse Dom Jodo de Castro e se o texto se
destinasse a pilotos, seria bem razodvel que apds uma introdugio sobre a esfera, seus
pélos e movimentos, bem como aqueles dos planetas, o autor se dispusesse a falar de
técnicas e regras que auxiliassem aos pilotos. Quem mais habilitado a fazer isso que um
homem com experiéncia no mar? No entanto, nio € isso que encontramos no Tratado
dialogado.

O possivel argumento de que essa nfio era uma prética da época é invilido nesse
caso especifico pois obras como a de Francisco Faleiro (1535) sdo contemporineas do
Tratado dialogado e especificamente foram escritas por um portugués, no pafs vizinho
da mesma Peninsula. Naquele trabalho encontramos uma preocupagio bem clara com as
regras e praticas, astrondmicas ou ndo, da marinharia daquele tempo. Depois de
apresentar sucintamente os principais conceitos ligados a Astronomia de Posicio na
seqiiéncia cldssica do Tratado da esfera de Sacrobosco, aquele autor, vai explorar
questdes como Sobre a instru¢do muito proveitosa para os principiantes na arte de
navegar (Faleiro, 1535, pp. 57-64) ou ainda Sobre a conveniéncia que existe entre os
graus e as léguas para cada um dos ventos (ibidem, pp.74-79). Por que o texto de
Faleiro compatibiliza conceitos da pratica maritima e da teoria e o Tratado dialogado
ndo realizou esse projeto?

Quando comparamos o Tratade dialogado com os trabalhos de Pedro de Medina
(Libro de cosmographia; Coloquio de cosmographia; Svma de cosmographia)
percebemos algumas semelhangas importantes e diferengas notdveis que merecem ser
destacadas. A obra de Medina teve uma repercussfo bastante grande em sua época que,
acredita-se seja também aquela na qual o Tratado da esfera tenha sido escrito. Dois de
seus trés trabalhos foram escritos na forma de didlogos, o que também ajuda muito em
termos de comparagio.

O didlogo que se desenvolve no Libro de cosmographia (Medina, 1972) tem trés
personagens: um graduado, um piloto e um cosmdgrafo. Em parte ele se aproxima do
Tratado dialogado. A diferenga é que as questdes sdo bem mais gerais e’ 4s respostas
mais sucintas. Além disso, nfio faltam perguntas sobre a salinidade da dgla, a natureza
dos ventos, a semana, 0 més e 0 ano, e as maneiras de $e navegar. E um trabalho mais
simples do que os outros de Medina exatamente por ser o primeiro dos trés, mas
aparentemente jd dd mostras claras da economia e elegincia de estilo sem estender
demasiadamente os temas discutidos. E como um livro de perguntas e respostas para
informar os especialistas — pilotos e cartégrafos por exemplo.

O texto do Svma de cosmagraphia, para efeitos de comparagdo, traz junto a seu
titulo a informagio de que ele “contém muitas demonstragtes, regras e avisos de
astrologia, filosofia e navegagdo” (Medina, 1980, p. 44). Os sinais de tempestades que
Medina destaca sucintamente para os navegadores interessados, nem passam pelas
preocupacdes do autor do Tratado dialogado (ibidem, pp. 83-84).

5. PREOCUPACOES TEORICAS
Had muitos pontos em que o Tratade dialogado mostra um forte interesse por
questdes de: cardter mais filoséfico e tedrico, como no caso da causa das marés. Um
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exemplo tipico que podemos destacar e que se encontra entre os primeiros raciocinios
desenvolvidos pelo mestre, sdo os nds da madeira como uma imagem para explicar a
fixidez das estrelas no céu.

O discipulo inicialmente pergunta ao mestre como se sabe que os planetas estio
em seus céus e ndo no firmamento como as estrelas. O mestre responde que as estrelas
guardam as mesmas distdncias entre si. Jd os planetas se aproximam e até se eclipsam.
Ele critica Platdo que considera os planetas como entidades vivas (Tratado dialogado, p.
5). Assumindo a posigdo de Aristételes, ele diz que esse autor prova no livro Sobre o céu
que as estrelas estdo pregadas e que acompanham o movimento do céu em que estdo
presas como se fossem nés na madeira. De outra maneira haveria corrupgo no céu ou
entdo existiria o vazio “que sdo coisas bastante impossivels e totalmente muito
repugnantes a natureza” (idem, p. 5).

A comparacio entre 0$ astros e os nos na madeira nao € encontrada no Sobre o
céu nemi em outras obras de Aristételes, o que nos leva a considerar que o autor pudesse
estar‘_.cxtando o Estagirita sem té-lo consultado, ou que estivesse se baseando em outro
autor para fazé-lo. Ou ainda que estivesse consultando um texto atribufdo a Aristételes,
fato que sabemos nao ser completamente incomum. De onde poderia ter saido essa
analogia?

Curiosamente os nés na madeira aparecem num texto de Ptolomeu mas ele os
utiliza para criticar o nimero excessivo e desnecessdrio de esferas (em seu modo de ver),
principalmente aquelas que compensavam movimentos, usadas por Aristételes. Seriam
os nos da madeira uma criagdo da Antigiiidade? Ao que tudo indica sim, mas essa
imagem foi popularizada por virios outros autores bem posteriores a Ptolomeu, talvez
por ser, de fato uma excelente maneira de afirmar que os objetos celestes deviam ter a
mesma natureza gue seus entornos.

Os nos aparecem, por exemplo, na obra do franciscano Joannes Antonius
Delphinus (séc. XVI), que descreve as opm1oes de Averroes (séc. XII) acerca da
natureza dos astros (Delphinus, 1559, fol. 39v) O autor ndo esclarece realmente se
essa opinido € verdadeiramente de Averroes. E fato que Averroes introduz no segundo
livro do seu comentdrio sobre o De caelo et mundo a idéia de que os planetas sdo mais
densos e de mesma natureza que os céus onde estdo, mas a comparagao com os nds da
madeira ndo foi encontrada nesse trabalho.

Guillaume de Conches (séc. XII) de um certo modo também afirma que as
estrelas sdo formadas do mesmo material que as esferas e despreza a opinido de que elas
sejam como pinos encravados numa roda ou pedras preciosas numa jéia:

Aqui, eu chamo o firmamento a parte superior do éter, na qual
estdo as estrelas fixas, ndo como j6ias no ouro ou um pino numa roda, mas
porque elas sempre mantém a mesma posicdo no firmamento (Conches,
1997, p. 48).

A idéia de que as estrelas sdo como cravos numa roda € encontrada por exemplo
no trabalho do escritor e poeta suico Henricus Glareanus — o “Helvetii” (séc. XVI).
(Glareanus, 1549, fol. 5v). Essa concepgdo de objetos encravados na roda trazia o

* O autor escreve: “...perinde ac nodos uidemos continuos en suis lignis, et tabulis...”
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problema da natureza fisica da constitui¢fio dos planetas e estrelas, isto €, dos asiros em
geral — lembrando aqui que os cometas ndo cabiam nessa definicio por serem
considerados fendmenos atmosféricos nessa época.

A idéia dos nds aparece também em Pedro de Medina, (séc. XVI). Quando ele
trata do oitavo céu, utiliza os mesmos elementos que aparecem no Tratado dialogado.
As estrelas s@o como nds de madeira — feitas do mesmo material da madeira, entretanto
mais densas (Medina, 1980, p. 54). Essa idéia devia ser comungada com vdrios
cosmégrafos e astronomos ou astrélogos desse periodo. Prova disso é que 0s nds na
madeira também aparecem Francisco Faleiro (séc. XVI):

O lugar dos planetas e estrelas nos céus é como o né na madeira
que parece outra coisa e € 0 mesmo e por semelhanca é dividido da

madeira e entre eles ndo hd distanciamento algum [...] (Faleiro, 1535, p.
19).

Os Conimbricenses (séc. XVII) também tratam do assunto. Eles consideram que
0s astros sao partes mais compactas e densas do céu, apesar de serem da mesma natureza
que eles. Caso isso ndo acontecesse 0s astros ndo poderiam possuir 0 mesmo movimento
do céu (Commentarii Collegii Conimbricensis, In libros I de Coelo, cap. II, quaestio V,
col. 42). S6 que explicitamente, eles nio falam dos nés da madeira.

Discussdes sobre temas como a natureza dos astros € a causa das marés seriam
naturais no contexto de uma universidade em que se discutisse Aristételes, mas é dificil
imaginar que fossem populares entre homens do mar. No entanto, foram temas desse
tipo que captaram a aten¢do do autor do Tratado dialogado, e ndio aspectos mais
priticos. Seria tal atitude compativel com o perfil de Dom Joio de Castro?

6.  DUVIDAS SOBRE A AUTORIA *

Hi indicacdes de que o Tratado dialogado possa ter sido escrito por outro autor
que nio Castro. Esse tiltimo foi discipulo de Pedro Nunes e em virios de seus escritos
mencionou respeitosamente seu mestre. Em 1537 Pedro Nunes publicou uma tradugio
do Tratade da esfera de Sacrobosco. Se Dom Jodo de Castro fosse escrever um texto
baseado em Sacrobosco, ndo seria natural esperar que ele utilizasse a tradugio- feita por
seu mestre? Castro faleceu em 1548. Era tempo suficiente para ter tomado eontato com a
traducdo e principalmente com a notas de seu mestre, mas ndo hd qualquer indicacdo de
que isso tivesse ocorrido ao longo do corpo do texto. Nota-se, pelo contrdrio, que o
Tratado dialogado segue em muitos pontos o texto latino de Sacrobosco, afastando-se
da fradugdo de Pedro Nunes.

Supde-se que Dom Jodo de Castro teria escrito o Tratade dialogado enguanto
estava na India. Mas de que tipo de biblioteca Castro poderia dispor na India para
escrever um livro como esse? Mesmo em Portugal, durante o século XVI, os livros —
impressos geralmente em outros paises — eram muito caros. Poucas pessoas podiam se
dar ao luxo de possuir uma biblioteca. As excegdes eram os mosteiros, os colégios, a
biblioteca real e algumas pessoas mais abastadas, como o Frei Diogo de Murga, reitor da
Universidade de Coimbra que, nos dizeres de Joaquim de Carvalho, formou uma “grande
biblioteca” de 300 livros (Carvalho, 1978-1989, vol. 6, p. 53; pp. 569-635). E muito
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dificil imaginar, por isso, que Dom Jodo de Castro pudesse dispor na India de uma
grande biblioteca cientifica onde comporia esse Tratado dialogado.

Ha um artigo de Luis Filipe Barreto (1984) integralmente baseado no Tratado da
esfera atribuido a D. Jodo de Castro que também deve ser destacado nesse momento por
nos ajudar a levantar mais inquietagBes com relacdo a autoria do Tratado dialogado.
Barreto se apoia na argumentagido de Luis de Albuquerque que destacou do texto do
Tratado dialogado o uso da obligiidade da ecliptica adotada por Castro como 23 graus e
31 minutos ou 23 graus e 33 minutos, como diferente daquela assumida por Pedro Nunes
que era de 23 graus e meio. Esse seria o motivo aludido por Albuquerque para que o
texto tivesse sido escrito a partir de 1530, mas antes da publicagio da tradugio de Pedro
Nunes do Tratado da esfera em Portugal. No entanto, ha problemas com isso pois, como
o préprio Albuquerque mostra, em 1538, Dom Joio de Castro utilizou em sua prética de
navegagio;-tidbuas solares feitas por Pedro Nunes na qual a mdxima declinagdo solar se
fixa em 23 -graus e meio (Barreto, 1984, p. 236). Por que, alguém que teria usado um
valor diferente de obligiiidade da ecliptica, voltaria atrés?

H4, contudo um indicio que pode indicar a autoria do Tratade dialogade por
parte de Castro em seu Roteiro de Lishoa a Goa de 1538. Barreto reproduz esse trecho
do prélogo do autor a partir da edi¢io de Armando Cortesdo e Luis de Albuquerque:
“[...] e também n3o sei como se me foy metendo em cabeca que vossa alteza no tempo
passado favoregeo algumas obras pequenas que-sahirdo de minha méo” (Barreto, 1984,
p. 236). Esse trecho € usualmente interpretado como se Castro estivesse se referindo ao
Tratado dialogado. De fato essas “obras pequenas”, trabalhos de menor monta ou menor
folego, poderiam ser a soma do Tratado dialogado e da Geografia mas também
poderiam ser a “Notagio famosa” e a “Enformag@o™ que aparecem no Cédice de Madri.
Em outras palavras, ele poderia estar se referindo ao conjunto completo das obras
constantes no Cédice. Mas nesse caso, esse argumento deveria ser apresentado como
favoravel e niio definitivo como aparece. A mesma frase poderia ser uma alusio aos
trabalhos que sabidamente escreveu. Por que n@o os Roreiros?

Luis de Albuquerque afirma: “[...] Mas a “notagiio famosa”, em que Castro se
ocupa da representagdo cartogréfica do Atlantico Sul, € retirada do Roteiro de Lishoa a
Goa; verifica-se, portanto que o Codice de Madri se constituiu reunindo textos do
mesmo autor mas de diversas origens, sendo por isso inseguro que todos tenham sido
redigidos na época expressamente apontada em um deles.” (Albuquerque, 1965, p. 91)
Ora, a Notacdo famosa ndo é o texto completo do Roteiro de Lisboa a Goa mas uma
parte dele. Ndo seria essa uma das “obras pequenas” a que Castro se referia na
introdugio do mesmo roteiro?

Ajudou-nos muito o artigo escrito pela professora Suzanne Daveau que se
preocupou com possiveis outros autores para o Tratado dialogado atribuido a D. Jodo de
Castro (Daveau, 1995). Ela considera a possibilidade, adotada em 1932 por Jaime
Cortesiio, de que o Tratado dialogado tivesse sido escrito como um “livro texto” para as
aulas de algum Infante portugués. No caso de ser destinado ao Infante D. Henrique
(1512-1580), o texto poderia ser de autoria de seu professor, Pedro Nunes. Se, de fato,
Pedro Nunes foi o autor do Tratado dialogado, entdio a data de elaboragio do texto seria
fixada entre 1531 e 1533 (Daveau, 1995, p. 40). E assim essa data estaria em
conformidade com algumas hip6teses levantadas sobre a época em que foi produzido o
texto. Se discordarmos dessa possibilidade, a autora oferece (ainda considerando que ©
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texto tivesse um cunho diddtico) a chance de que sua redagio fosse bem posterior —
segunda metade do século XVI ou primeira metade do século XVII — e assim, poderia ter
sido escrito por outro professor, para outro Infante. Nesse caso, o texto do Tratado
dialogado poderia ser obra de Jodo de Barros ou até Jodo Baptista Lavanha por exemplo,
que declara em seu testamento (1624) ter sido professor de Dom Sebastido (1554-1578)
(ibidem, p. 40).

A autora analisa detalhadamente a Geografia dialogada e aponta problemas de
uso do vocabuldrio. H4 uma incoeréncia no emprego dos termos Geografia, Corografia e
Cosmografia, que na Geografia dialogada sio definidos como conceitos muito
diferentes (Tratado dialogado, pp. 97-100) e que nos roteiros de navegacio de Jodo de
Castro sdo usados como termos sindnimos. Ele chega a empregar em seus roteiros o
termo Cosmografia em lugar de Geografia ou Corografia. A autora chama a atengdo para
o fato de que na época de Jodo de Castro o vocabuldrio cientifico ndo estava
rigorosamente fixado mas ndo se pode admitir que o mesmo autor dos roteiros tivesse
escrito, na mesma época, um trabalho em que aparecessem as diferengas apontadas e ao

mesmo tempo fizesse uso indiscriminado da Cosmografia como termo sindnimo de
Geografia e Corografia (ibidem, p. 43).

7.  POSSIVEIS AUTORES

Segundo Daveau, dois nomes seriam melhores candidatos a ocuparem a posigdo
de professores de um jovem nobre. Os nomes mais provdveis apontados sdo de Pedro
Nunes ou Jofio de Barros (Daveau, 1995, pp. 47-48).

Apesar de respeitar a posi¢io defendida por Daveau em seu artigo, restam
algumas questdes que ndo conseguimos compreender. Que alguns dados numéricos
fossem discrepantes entre obras de Nunes, é compreensivel mas por que o Tratado
dialogado langaria mao de explicagSes como a da influéncia magnética nas marés? O
que dizer de uma concepgiio tio incomum em seu tempo? Nunes comentou o Tratado da
esfera de Sacrobosco e nfo fez qualquer espécie de alusio dessa natureza — nem mesmo
como uma hipétese defendida por outros. Pedro Nunes nio discute em outras obras os
movimentos naturais ¢ violentos das esferas celestes, algo que € caracteristico de uma
forte formagao escoldstica. Outras evidéncias de formagdo escoldstica permeiam o nosso
texto como foi possivel notar. Nunes teria escondido deliberadamente essas posicdes em
seus comentdrios a obra de Sacrobosco? ':

Cioso da matemdtica como fazem crer os trabalhos de Pedro Nunes é de se
espantar que seu lexto sobre os movimentos dos planetas seja tdo deficitirio de
explicagdes claras. Ele trata superficialmente dos epiciclos e dos equantes e ndo se
preocupa em aprofundar conceitos que poderiam auxiliar seu aluno no entendimento dos
Theorica planetarum. Sem dizer que existem no Tratado dialogado algumas incorreges
graves do ponto de vista da geometria como é o caso do modelo de esferas concéntricas.
O autor afirma que os pélos de rodas as esferas inferiores estio fixos no “primeiro
movel” (Tratado dialogado, p. 9). Mas se essas esferas possuem alguma realidade, como
os eixos de uma esfera poderiam passar através das outras, para se fixar no “primeiro
mével”? E claro que o modelo aqui apresentado é muito primitivo. Aristételes jd havia
refinado o sistema de Eudoxos, adicionando outras esferas intermedidrias e supondo que
cada esfera tem seus poélos fixos na esfera imediatamente superior. O autor do Tratado
dialogado nao discute essas questdes, no entanto.
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Ha outras falhas astrondmicas importantes no Tratado dialogado. Al descrever os
movimentos dos astros, o texto afirma que o Sol completa seu movimento (em relacdo as
estrelas) em 365 dias e seis horas, e que Mercirio e Vénus andam guase como ele. Para
Merciirio faltam menos 20 dias e Vénus, quase nada para se igualar a0 movimento do
Sol (Tratado dialogado, p. 10).

Esse periodo do movimento do Sol utilizado no Tratado dialogado é uma
aproximagio grosseira (Ptolomeu dispunha de valores bastante exatos), e no século XVI
sabia-se que essa aproximacdo produzia problemas no calenddrio. Além disso, seria
absurdo, para qualquer pessoa da época que conhecesse astronomia, atribuir periodos
siderais a Mercirio e Vénus que sejam diferentes do periodo do Sol*'. Merciirio e Vénus
sempre sdo observados préximos ao Sol, oscilando para um lado e para o outro perto
dele e nunca se afastando muito. Seus periodos siderais médios sdo, portanto, idénticos
ao do Sol. Se o periodo de Merciirio fosse 20 dias menor do que o do Sel, como o autor
do Tram_d'o dialogado afirma, em cerca de 9 anos este planeta ficaria oposto em relagao
a0 Sof [conjungdo superior], o que nunca acontece.

Para os Conimbricenses, por exemplo, o periodo do Sol em relacdo a oitava
esfera € de 365 dias, cinco horas e 49 minutos para o Sol e eles igualam esse periodo aos
dos planetas Mercdrio e Vénus (Commentarii Collegii Conimbricensis, In libros II de
Celo, cap. XI, quastio I, articvlvs II, col. 361), assim nio consideram as diferencas
descritas pelo nosso autor, seguindo a mesma:linha de Sacrobosco. Note-se também que
o valor do periodo solar utilizado pelos Conimbricenses € muito melhor do que o do
Tratado dialogade. Francisco Faleiro chega ao requinte de considerar o periodo do
movimento do Sol em 365 dias 5 horas, 49 minutos, 15 segundos e 43/60 do segundo e
iguala também esse periodo aos de Mercirio e Vénus. No século XIII, Dom Alfonso, o
Sédbio, havia adotado o valor do ano (trépico) igual a 365 dias, 5 horas, 49 minutos e 16
segundos (Albuquerque, 1990, vol. 2, p. 49).

De onde o autor do Tratado dialogado poderia ter tirado a idéia de que o periodo
de Merciirio era 20 dias menor do que o do Sol? Desde a Antigiiidade se sabia que a
distdncia angular méxima entre Merciirio e o Sol (vistos da Terra) € de cerca de 20°. O
Sol se desloca em média (em relag@o as estrelas) um pouco menos de 1° por dia, por
isso, em certo sentido, 20° correspondem a cerca de 20 dias. Talvez o autor do Tratado
dialogado tenha se confundido, e fazendo essa conversio de 20° em 20 dias, supds que
os periodos de Mercirio e do Sol eram diferentes. Mesmo se essa interpretagio nio for
correta, esse exemplo mostra que nosso autor tinha um conhecimento rudimentar de
astronomia, para os padroes da época. Pedro Nunes nunca cometeria falhas como essas.

Outros enganos matemdticos afastam as chances da autoria de Nunes, como por
exemplo, o tempo de permanéncia de uma seta arremessada para cima antes que caia.
Argumentando contra o movimento da Terra, o Tratado dialogado afirma que, se a Terra
girasse, a cada hora a Terra se moveria 15 graus e que a cada quatro minutos, um grau, 0

3 O Tratado dialogado ndo estava neste pondo seguindo o Tratado da esfera de
Sacrobosco, pois este atribui a0 movimento do Sol o periodo de 365 dias e quase seis
horas. Para Vénus e Mercirio, “quase em outro tanto tempo” (Sacrobosco, 1991, p. 32).
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que seria suficiente para se rezar dois padres nosso’™>. Se a seta gastar tempo de um padre
nosso para ir e vir, a Terra teria andado mais de 7 léguas e meia quando ela cafsse
(Tratado dialogado, pp. 43-44). Isso ndo ¢é observado, logo, se torna muito dificil salvar
essa aparéncia. Ora, de acordo com a medida de tempo utilizada pelo nosso autor, essa
seta demoraria portanto dois minutos para subir e descer. O tempo, em si, € absurdo, e
parece inacreditdvel que uma pessoa com imensa experiéncia militar, como Jodo de
Castro, pudesse imaginar que uma flecha ficasse tanto tempo no ar. Por outro lado,
mesmo supondo que ela ficasse no ar todo esse tempo, pode-se mostrar por cilculos
simples que a Terra ndo teria andado 7 léguas e meia nesse tempo.

Had muitos outros problemas matematicos e astrondmicos no Trafado dialogado
que tornam implausivel que Pedro Nunes pudesse ser o seu autor.

Quanto a Jodo de Barros, hd também problemas em considerd-lo como autor, ja
que ele criticava o ensino escoldstico e prop6s uma Geografia muito mais pritica
(Daveau, 1995, pp. 49-50). Na verdade, ndo existe nenhum indicio forte de que ele
pudesse ter escrito um texto com o teor do Tratade dialogado.

8.  CONSIDERACOES FINAIS

Diante desse quadro, quais seriam as possibilidades de investigacdes adicionais
para o assunto?

Como vimos, as chances de que Dom Jodo de Castro tenha escrito o texto do
Tratado dialogado sio pequenas mas um possivel desdobramento do nosso trabalho
corresponde a sabermos se ele teria condigSes infra-estruturais para escrever esse
material. Seria importante uma consulta as listas de cargas enviadas para as Indias, em
sua época. Havia livros? Se sim, quais? Do mesmo modo, poderiamos tentar saber se
eles foram enviados a Dom Jodo de Castro, em Goa ou se possivelmente chegaram as
suas maos ou fizeram parte de seu expélio.

A consulta ao manuscrito do texto do Tratado dialogado também serd
importante. A busca de cosmdgrafos ou copistas de nome Palomares e a eventual
comparaciio de letras de outros manuscritos é outro passo importante para sabermos se
ndo foi esse o possivel autor do texto estudado por nés.

A exemplo do trabalho da professora Daveau, que analisou o emprego do termo
“cosmografia”, podem ser estudados os conceitos e os termos definidos no Tratado
dialogado e como eles aparecem em obras sabidamente de autoria de Jodo, de Castro. O
vocabuldrio e o estudo da estrutura sintdtica certamente deverd contar com a ajuda de
outros profissionais especializados como filélogos ¢ demais estudiosos sobre os séculos
XVI e XVII em Portugal mas os resultados podem valer a pena. Desse modo, até que
uma investigacdo mais profunda sobre o tema seja realizada, podemos afirmar que nada
hd de conclusivo acerca de quem foi o autor do Tratado dialogado.
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** E muito curiosa essa equivaléncia que nosso autor utiliza entre dois minutos e o tempo
para se rezar um Pai Nosso. Essa é uma nova evidéncia de que o autor do Tratado
dialogado deve ter passado por uma forte educacio religiosa.
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