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1INTRODUCAO

Jean-Baptiste Pierre-Antoine de Monet (1744-1829), que havia recebido o titulo de
Chevalier de Lamarck, publicou diversas obras a partir de 1800, onde apresentou vérias
versdes daquilo que considerariamos atualmente como sendo uma teoria de evolucdo
organica’. Antes disso, de modo andlogo a quase todos os naturaistas de sua época,
acreditava que as espécies eram fixas, supondo que o meio era um fator responsavel apenas
pela producdo de variedades. Assim, o pensamento de Lamarck pode, para efeito didético, ser
dividido em duas fases. um pré-evolucionista e outro evolucionista (a partir de 1800). Sua
obra é extremamente vasta’ e se refere a diferentes &reas de estudo como a Boténica, a
Geologia, a Quimica, além da Zoologia . Sua intencdo era propor os fundamentos tedricos de
todaa Zoologia (MARTINS, 1993, p. xviii).

Lamarck viveu em um contexto politico bastante complexo, pois passou pela monarquia
(reinado de Louis XVI), pela revolugdo francesa e por seus desdobramentos. Do ponto de
vista filosofico e “cientifico” havia uma forte influencia do empirismo mais amplo de
Condillac e do empirismo mais restrito dos idedlogos (ver a respeito MARTINS &
MARTINS, 1996a; MARTINS & MARTINS, 1996b). Ao mesmo tempo, havia uma
influéncia das idéias da chamada Natur philosophie. O mecanicismo newtoniano convivia lado
alado com concepcdes vitalistas bastante presentes em Paris e Montpellier. Isso transparece
nos proprios dicionarios “cientificos’ da época como o Nouveau Dictionnaire d'Histoire
Naturelle, editado por Deterville, por exemplo (ver MARTINS, 1995 e MARTINS, 2002). A
antiga concepcdo quimica dos quatro elementos, em suas diferentes versdes, foi questionada
pela proposta de uma quimica bastante diferente que adotava uma nova nomenclatura por
parte de Antoine Laurent de Lavoisier (teoria pneumatica). Além disso, a questdo da origem e
desenvolvimento dos seres vivos também estava sob discussdo e as opinides se dividiam entre
as concepcoes fixistas e evolucionistas.

O objetivo deste estudo, que lida em parte com o século XVIII e em parte com o0 século
XIX, é procurar verificar como o0 vivo e 0 ndo-vivo se relacionam dentro da teoria de
evolucdo de Lamarck. Para isso, serd necessario lidar também com obras de sua fase pré-
evolucionista pois € nelas, principamente, que aparecem suas concepcdes sobre 0 ndo- Vivo.
Iniciaremos tratando das idéias quimicas de Lamarck indicando como elas se relacionavam
com a histéria natura e sua teoria sobre a formacdo dos seres brutos. A seguir, seréo
apresentadas a distincdo feita por Lamarck em relacdo aos seres vivos e seres brutos e uma
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dos animais. Da mesma forma ele ndo empregava o termo transformacéao. Utilizava “progressao”, “composi¢ao
crescente”, “aperfeicoamento”, “mutacdo”, dentre outras expressdes. A palavra evolugdo na época de Lamarck
tinha a mesma conotag&o que a palavra palavra ontogénese tem atualmente (ver a respeito VIREY, “Evolution
organique”, in: Nouveau Dictionnaire d’Histoire Naturelle, vol. 10, p. 576; MARTINS, 1993, p. 20) Estamos
chamando aqui de “teoria” 0 que Lamarck chamou de teoria.
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reconstrucdo de sua teoria de evolucdo feita a partir de suas obras originais. Nesta
reconstrucao serdo analisados varios aspectos dessa teoria tais como: a diferenca entre os
COrpos Vivos e ndo-vivos,; a explicagcdo da natureza da vida e sua origem e o desenvolvimento
dos diferentes grupos de animais.

2 ASOBRASDE LAMARCK SOBRE QUIMICA

As concepcdes quimicas de Lamarck sdo descritas sistematicamente em trés obras que
fazem parte de sua fase pré-evolucionista: as Recherches sur les Causes des Principaux Faits
Physiques (publicada em 1794, mas escrita dezoito anos antes); a Réfutation de la Théorie
Pneumatique (1796); e as Mémoires de Physique et d' Histoire Naturelle (1797; 1799).

Louis Roule define as principais idéias contidas nessas trés obras da seguinte maneira:

Lamarck defende nessas obras a maior parte das velhas idéias, que havia aprendido
nos tempos de sua juventude, e que sua especializacdo como boténico ndo permitiu
reformar. Como indicam os titulos de suas publicacBes, ele aceita a teoria do
flogistico; reprova apesar das provas experimentais, a asser¢do de Lavoisier e de seus
alunos sobre a acdo comburente do oxigénio. Menciona ainda a “matéria do fogo”. Em
meteorologia, admite que o sol por seu calor e a lua, por sua forga atrativa, exercem
uma agdo direta, imediata, sobre os ventos, as nuvens, as chuvas. Na mesma época, ele
se mostrava partidario resoluto, em histéria natural, da fixidez das espécies (ROULE,
1927, p. 35).

Um exame dessas trés obras permite-nos concordar com Roule em alguns pontos e
discordar em outros. De fato, como tantos naturalistas de seu tempo, Lamarck acreditava
nessa época que as espécies fossem fixas. De modo analogo, ndo aceitou as idéias quimicas de
Lavoisier e utilizava a terminologia “matéria do fogo”. Porém, o que pode ter contribuido
para a manutencdo de suas “velhas idéias’ ndo foi apenas sua especializacdo como botanico.
Os interesses de Lamarck eram diversos. Além da botanica, quimica, meteorologia, ele foi
obrigado a se dedicar a um novo tipo de estudo, a partir de 1793 quando foi nomeado
professor de “insetos, vermes e animais microscopicos’ do Museu de Histéria Natural de
Paris. Com a criagcdo do Institut National des Sciences et des Arts, ele foi nomeado membro
da classe de Boténica e Fisica Geral, assuntos aos quais tinha pouco tempo para se dedicar.
Além disso, ficou impossibilitado de atuar na secdo de Zoologia, a cujo estudo estava se
dedicando no momento (MARTINS, 1993, pp. 4-5).

Uma andlise das obras de Lamarck acima mencionadas mostra que, apesar de ter estudado
as concepegdes quimicas de Lavoisier, elas ndo o convenceram. Lamarck dedicou um espaco
consideravel nas trés obras acima mencionadas, para explicar as razbes que o levaram a
manter sua antiga posi¢ao, procurando fazer uma refutacdo da teoria pneumatica, apontando
“0S erros notaveis nas quais ela repousa’ e comparando-a com a prépria teoria que veio a
chamar de pirdtica (ver por exemplo, M émoires de Physique et d'Histoire Naturelle, p. 393
e seguintes). Parecia-lhe que as “antigas idéias’ propiciavam uma explicacdo melhor para os
fatos e eram parte integrante de uma teoria gera que ele tinha sobre a fisica e quimica
aplicadas aos fendbmenos fisicos da natureza, fisiologia dos seres vivos, formacdo dos seres
brutos e suas relagdes entre si. Ele esclareceu:

Se essas novas hipoteses, por mais engenhosas que sejam, parecem-me também pouco
evidentes [...] e consequentemente incapazes de esclarecer os principios fundamentais
dafisicae daquimicaé verdadeiramente minha culpa. Do mesmo modo me reservo o



direito de decidir afirmativamente a favor de meu sentimento e da teoria que formei a
esserespeito (LAMARCK, 1794, val. 1, p. 9).

Acrescentou ainda em nota de rodapé:

Eu ndo me propus a escrever diretamente contra 0os novos principios estabelecidos
pelos quimicos modernos [...] acrescento que os considero eminentemente engenhosos
[...] mas penso que as consequiéncias que foram tiradas dessas novas experiéncias ndo
sd0 absolutamente conclusivas. [...] (LAMARCK, 1794, vol. 1, pp. 9-10).

Na adverténcia de suas Recherches sur les causes des principaux faits physiques (p. ix),
Lamarck se preocupou em esclarecer que a teoria que estava propondo diferia das teorias
antigas (flogisto) em aguns pontos, embora se aproximasse delas em outros. Em outra obra,
ele considerou que flogisto, acidum pingue, bem como carbono, azoto, hidrogénio, oxigénio,
etc. so0 matérias imaginarias pois se distinguem do fogo, constituindo apenas hipéteses
inventadas (LAMARCK, 1797, p. 132).

De acordo com Marcel Landrieu, a influéncia de Lamarck sobre a fisica e a quimica foi
nula. Suas idéias ndo foram citadas em nenhuma memodria cientifica e seu nome néo foi
mencionado em nenhuma histéria da quimica (LANDRIEU, 1908, p. 163).

3 ALGUMAS IDEIAS QUIMICAS DE LAMARCK E SUAS RELACOES COM A
HISTORIA NATURAL

Lamarck considerava que havia na natureza uma tendéncia adestruicdo, ao aniquilamento
de todas as combinacfes. Ao mesmo tempo, havia também uma tendéncia poderosa de formar
as combinacfes, multiplicdlas diversifica-las e reparar a quantidade dos compostos existentes
(LAMARCK, 1797, pp. 243-244). As perdas de substancia e a tendéncia a decomposi¢do
acabariam sempre superando a tendéncia de formar combinagdes ou conservé-las. O proprio
processo de combinagdo ja ocasionaria perdas de substéncia que ocasionariam um
enfraguecimento e um processo de destruicdo que aumentaria com 0 passar do tempo.
Podemos notar, nessa visdo, alguma semelhanca com nossa visdo atual sobre a lei fisica do
aumento de entropia; no entanto, o trabalho de Lamarck € muito anterior ao surgimento dessa
lei.

Lamarck admitia que sobre o ser vivo atuariam duas for¢as opostas. A primeira
promoveria a propagacdo da vida através da multiplicacdo dos individuos. A segunda
promoveria sua destruicdo, causando sua morte. Com a morte dos seres vivos, 0s materiais
gue os compunham seriam restituidos anatureza, formando minerais, que por sua vez também
acabariam sendo decompostos. Lamarck explicou que: “Assim, em todas as partes se vé
perpetuamente uma sucessdo aternada de vida e morte, de formagdo e destruicdo, de
movimento e repouso efetivos’ (LAMARCK, 1794, vol. 1, pp. 2-3). Mais tarde ele assim se
EXPressou:

Existem em todos os seres vivos duas forcas poderosas, bem distintas e sempre em
oposicao; de maneira que cada uma delas destroi perpetuamente os efeitos que a outra
chega a produzir. Uma compde e forma ou repara sem cessar a substancia dos seres
onde age; outra destroi ou altera perpetuamente sobretudo as partes menos solidas
(LAMARCK, 1797, p. 249).

A forca reparadora que comporia sem cessar seria um atributo exclusivo dos seres vivos,
que a0 contrario dos seres brutos teriam a capacidade de sintetizar substéncias. Essa sintese



estaria relacionada as fungdes dos seus 6rgaos que poderiam formar combinacfes diretas, ou
sgja, de unir um conjunto de elementos livres e produzir compostos de forma imediata
(LAMARCK, 1794, vol. 2, p. 284). Assim, somente 0s seres vivos poderiam realizar a
sintese.

As duas idéias acima descritas envolvem uma visdo de natureza como o resultado da
atuacdo de forcas opostas dinamicas, formando uma polaridade. No primeiro caso, referindo-
Se tanto ao vivo como ao ndo vivo: uma tendéncia para tornar as combinagtes cada vez mais
complexas coexistindo com uma tendéncia para destruir essas combinagdes. No segundo caso,
aplicando-se mais diretamente a0 ser vivo: a propagagao da vida pela multiplicagdo dos seres
vivos coexistindo com a tendéncia a destruicdo (através da morte). Esse tipo de visdo da
natureza como o resultado de um equilibrio entre forcas ou tendéncias opostas também
aparece em outros autores da época como, por exemplo, um dos representantes da
Naturphilosophie, F. W. J. Schelling (ver arespeito STERN, 2001, pp.ix-X): “Se 0 segredo da
Natureza consiste realmente na manutencdo de forcas opostas em equilibrio ou permanecendo
para sempre em um conflito ndo resolvido, entdo as mesmas forgas, t&o logo uma delas
adquira uma predominancia duradoura, deve destruir o que elas estavam mantendo no estado
anterior. [...]" (SCHELLING, 2001, Book I, p. 57).

Lamarck considerava, “de acordo com os conhecimentos positivos’, que 0s seres que
existem na natureza eram constituidos por quatro elementos (4gua, fogo, ar e terra)®. Desses
quatro elementos 0 mais importante, seria o fogo?, uma matéria simples, que entraria na
composicao de todos os animais e da maioria dos vegetais. Ele existiria em dois estados. O
primeiro corresponderia ao seu estado natural®, onde seria incolor e insipido, extremamente
rarefeito, espalhado uniformemente em toda parte, penetrando facilmente os corpos e
preenchendo os intersticios entre suas moléculas. Nesse estado ele agiria bem pouco sobre os
corpos, ndo produzindo calor, ndo mantendo a fluidez dos liquidos e ndo aterando a
densidade do ar. No estado modificado podia se apresentar de duas formas. estado de
expansdo ou estado fixo. No estado de expansdo poderia produzir modificactes e alteracoes
nas substéncias sobre as quais atuasse, como o afastamento das moléculas, tanto nos corpos
inanimados como Nnos corpos Vivos (nesse segundo caso, produzindo calor). O fogo em
expansdo poderia também provocar a combustdo em um corpo combustivel se nele fosse
aplicado. O fogo fixo poderia se desprender de um corpo de duas formas (combustédo ou
fermentac&o). Supunha também que o fogo e 0 ar aumentam a densidade dos corpos em que
penetram (LAMARCK, 1794, val. 1, pp. 26; 49-53).

Numa obra subsequiente, Lamarck passou a chamar o fogo no estado natural de fogo
etéreo e o fogo em expansdo de calérico, dividindo o fogo fixo em dois tipos: aquele que se
encontrava nos compostos perfeitos (a que chamou de fogo carbonico®) e aguele que se
encontrava nos compostos imperfeitos (a que denominou acidifico’) (LAMARCK, 1796, pp.
28-9).

3 Note-se que Lamarck adotava a visio de Empédocles, Platdo e Aristételes considerando que estes eram
elementos e ndo compostos, como admitiam os principais quimicos do final do século XI1X (LAMARCK, 1794,
pp. iX; 26). Para Antoine Laurent Lavoisier a idéia dos quatro elementos consistia em “uma hipotese imaginada
ha muito tempo antes que se tivesse as primeiras nog¢oes da fisica experimental e da quimica’ (LAVOISIER,
1801, Discours préliminaire, p. XV).

4 Mais tarde ele chamou sua teoria de pirética pyrotique) por ser principalmente fundamentada sobre a
consideragédo da matériado fogo (LAMARCK, 1796, p. 6).

5 Nas obras subsequientes Lamarck passou a chamar o fogo natural de fogo etéreo (ver LAMARCK, 1796, p. 26)

® Seria a base do carvao, do enxofre, combustivel e inimigo da &gua. Seria 0 azoto dos quimicos pneuméticos e
também seu hidrogénio fixo (LAMARCK, 1796, p. 29)

" Seria o principio dos &cidos e dos sais, solGvel na 4gua, ndo combustivel. Seria o carbono dos quimicos
pneuméti cos e freqlientemente seu oxigénio (LAMARCK, 1796, p. 29)



O fogo etéreo seria também frio. Poderia penetrar nas massas de todos o0s corpos ou
mesmo nas substancias mais compactas. Assim, podia passar através dos poros do vidro, por
exemplo. Seria uma matéria elastica que fazia parte do som, do fluido elétrico e do fluido
magnético (LAMARCK, 1797, pp. 136-142).

Para Lamarck o caldrico, ap penetrar em todos os tipos de moléculas agregadas nos
Corpos, provocaria seu afastamento e uma maior atragdo daquele corpo pelos corpos vizinhos.
Na maior parte das operacfes quimicas o caldrico causaria uma dilatacdo, acarretando um
rompimento na agregacéo das moléculas, que podiam chegar até a se separar. Por outro lado,
se 0 calorico estivesse bastante aderido ao corpo, isso dificultaria sua combinagdo com outros
corpos (LAMARCK, 1796, pp. 93, 98).

Lamarck explicava os fendbmenos de causticidade, sabor e odor pelo desprendimento do
fogo imperfeitamente fixado em certos corpos, todas as vezes em que estes entrassem em
contacto com matérias que favorecessem sua expanséo (LAMARCK, 1794, voal. 1, p. 52).

Por volta de 1815, na Histoire Naturelle des Animaux sans Vertebres, Lamarck passou
a mencionar em seus escritos o termo “oxido”, que fazia parte da nova nomenclatura quimica
que havia proliferado. No entanto, como Thomas Hall assinaa, continuou aceitando até o fim
de suavida o caldrico como uma substancia sutil de extrema importancia para os fendmenos
naturais (HALL, 1969, vol. 2, p. 135).

4 CONCEPCOES SOBRE VIDA E ORIGEM DA VIDA NO PERIODO ANTERIOR A
1800

Em sua fase pré-evolucionista, Lamarck inicialmente considerava a vida como “um
principio inconcebivel ao homem, cujo conhecimento ndo podia ser obtido pelas pesquisas
fisicas’. Este principio dependia da natureza e ndo podia existir sem a matéria (ou sgja, ndo se
tratava de algo imaterial como uma ama) e residia no movimento particular dos 6rgéos
(LAMARCK, 1794, vol. 2, pp. 185-186). Nessa época Lamarck adotava, portanto, uma
concepcao vitalista pois procurava explicar a vida como algo que estava além dos fendmenos
fisicos. Essa concepcdo se assemelhava a de Marie Francois Xavier Bichat (1771-1802)
(BICHAT, 1929, pp. 2; 119; ver MARTINS, 1996, pp. 41-3). Além disso, considerava que a
natureza ndo podia originar a vida, ou sga, todos os individuos vivos que existiam eram
provenientes de individuos semelhantes a eles (LAMARCK, 1794, vol. 2, pp. 213-214).
Assim, supondo que todo ser vivo provinha de outro ser vivo semelhante, ndo admitia aidéia
da geracdo esponténea, que passou a aceitar posteriormente, a partir de 1800, nem a
transformacao das espécies.

Um pouco mais tarde tarde Lamarck conceituou vida como “0 movimento que resulta da
execucdo dos 6rgdos essenciais’ e a morte como o resultado da “cessacdo de qualquer
movimento organico” (LAMARCK, 1797, p.255), conceitos que também se assemelham &
concepcoes vitalistas de Bichat.

5A TEORIA DOSCORPOSBRUTOS

No periodo anterior a 1800, em diversas obras, Lamarck apresentou suas idéias a respeito
do que seria um corpo bruto e sobre o processo de formacéo desses corpos. Ele definiu o
corpo bruto como sendo “todo corpo e toda matéria que ndo fazem mais parte de um ser vivo;
toda massa que ndo é organizada e dotada de vida; todo corpo que ndo é mais vivo, ainda que
possa apresentar 0s restos da organizagéo de que gozava® (LAMARCK, 1797, p. 317). Ele
explicou em nota de rodapé que, a partir do momento em gque um corpo perde a vida, ee
passa a pertencer ao reino mineral. Os seres brutos ou inorganicos se diferenciam dos seres
Vivos por ndo apresentarem movimentos particulares, enquanto esses Ultimos sdo dotados do



movimento vital ou organico que é transmitido de geracéo a geracéo (LAMARCK, 1794, vol.
2, p. 285). Por outro lado, ao contrério dos animais e vegetais, que comporiam eles mesmos
suas substancias e consegquentemente formariam eles mesmos as matérias que os congtituiriam
sem desnaturé-las, os seres brutos ndo teriam essa faculdade (LAMARCK, 1796, p. 359).

Para Lamarck, os corpos brutos e as matérias inorganicas (que sdo chamados de minerais)
que existem ndo se formaram em uma mesma época, mas em épocas diferentes e estédo em
processo de continua formacdo. Os minerais se originaram a partir de restos vegetais ou
animais, ou sgja, resultam da alteracdo de outros compostos pré existentes® (LAMARCK,
1797, pp. 319; 324).

Conforme Lamarck, apGs a morte dos seres vivos, ocorre a ateracdo de seus compostos.
Os primeiros componentes a se separar s8o sempre 0s menos fixos (&gua, ar e fogo) e o ultimo
€ aterra. As moléculas terrosas que antes constituiam o corpo dos seres vivos, apds sua morte,
vao sofrer dteracBes tornando-se mais duras, compactas e facilmente ateraveis,
transformando-se em “moléculas pedregosas’ que, pela acdo das chuvas, caso sejam livres e
bem isoladas, unem-se pela agregacdo a outras matérias formando massas geométricas. 0s
cristais. Outra possibilidade € as moléculas se arranjarem de forma confusa formando massas
irregulares: as massas argilosas.

Os minerais, que existem em toda parte, sdo produtos diretos ou indiretos dos despojos
dos corpos vivos. Esses despojos sdo0: gordura, 0ssos, partes corneas, 6leos, mucilagens,
borrachas, resinas, sais essenciais, fibras lenhosas, etc. e produzem terras que podem ser
argilosas ou calcareas. As massas calcareas que existem nos continentes foram formadas por
bancos de corais, conchas e diferentes animais marinhos (LAMARCK, 1797, pp. 338; 340;
342). Ja os metais completos ou nativos vao se formar pela adicdo ou acimulo do fogo
carbonico sobre os compostos terrosos apropriados (LAMARCK, 1797, p. 350). Essa
concepcdo € semelhante aquela dos defensores do flogisto, para os quais o metal é produzido
pela adicdo de flogisto asua“cal” (aguilo que chamamaos de éxido).

Os vegetais, sob ainfluéncia do sol, tém a capacidade de unir os elementos primitivos que
tiram do solo produzindo uma série de combinaces. Os animais ird0 incorporar essas
matérias compostas, elaborando-as e modificando-as pela acdo de seus Orgdos. Da
decomposicdo dos animais e vegetais resultam diversos tipos de matérias compostas que
contém fogo fixo, &gua, ar e talvez outros elementos® (LAMARCK, 1794, vol. 2, pp. 349-50).

Lamarck afirmava que a maior parte das substancias minerais, é formada por justaposi¢éo,
ou sgja, pela aposicdo de externa e sucessiva de particulas agregadas na massa pela atracéo
(LAMARCK, 1797, p. 250).

Em suafase evolucionista Lamarck continuou considerando os corpos vivos como sendo a
fonte inicia de todas as matérias compostas (LAMARCK, 1873, vol. 2, p. 103). Ele queria
com isso dizer que 0s seres Vvivos sao capazes de realizar sintese e 0s seres inorganicos nao —
0 que ndo significa que ndo existissem substancias quimicas antes da formacéo dos seres
Vivos.

Na Hydrogéologie, Lamarck escreveu:

Sem excegdo, 0s componentes da matéria prima que formam a maior parte da crosta
externa da terra e a modificam constantemente por suas mudancas resultam todos de
restos e residuos de organismos vivos (LAMARCK, 1964, p. 91).

8 Essaidéia j4 aparece em: Recher ches sur les Causesdes Principaux Faits Physiques, vol. 2, p. 350.

® Em uma obra anterior Lamarck explicou que essas matérias perdem aos poucos grande quantidade de dgua e de
ar e, em alguns casos perdem o fogo fixo e em outros o conservam. Com 0 tempo irdo conter uma maior
quantidade de principios terrosos (LAMARCK, 1794, p. 363).



Essa conclusdo faz parte de uma idéia que ndo é aceita atualmente. Entretanto, de acordo
com Alberto Carozzi, mostra a importancia atribuida por Lamarck & plantas e animais nas
mudancas geoldgicas, decompondo substancias que modificam a superficie terrestre,
fornecendo novos materiais para sua crosta (CAROZZI, Nota de rodape, in LAMARCK,
1964, p. 91).

6 PRINCIPAIS DIFERENCAS ENTRE OS CORPOS VIVOS E OS CORPOS
INANIMADOS

Tanto nas obras anteriores a 1800 como nas obras de sua fase evolucionista Lamarck
dedicou um espaco consideravel para esclarecer as diferencas existentes entre 0s corpos vivos
e ndo vivos'® e nesse sentido ndo houve mudancas significativas, exceto com relacdo aorigem
da vida (ver segOes 4 e 7). Assim, vamos iniciar discutindo a versdo apresentada em uma de
suas ultimas obras de sua fase evolucionista, a Histoire naturelle des animaux sans vertebres.

Lamarck considerava que 0s corpos inorganicos, que constituem a maior parte do globo
terrestre, sdo inferiores aos corpos vivos. Os primeiros apresentam individualidade especifica
apenas na molécula integrante que constitui sua espécie. Nem todos tém o mesmo género de
origem; sdo formados por aposicdo de moléculas, decomposicdes parciais, ateracbes de
certos corpos ou pela combinagdo de matérias diversas em contato; ndo apresentam tecido
celular mas um estado de agregacdo em suas moléculas, ndo tém necessidades a serem
satisfeitas para a sua conservacdo; ndo tém faculdades, apenas propriedades; seu fim, bem
como sua origem, devem-se a circunstancias fortuitas ou acidentais, ndo produzem em s
substéncias, ndo tém excitagcdo; ndo passam por juventude, velhice e morte (LAMARCK,
1835, val. 1, pp. 37-8). Além disso como os minerais ndo podem se reproduzir ndo formam
racas como 0S seres Vivos, mas constituem varias colecdes de individuos totalmente
semelhantes entre s (LAMARCK, 1817, pp. 442-43)

Lamarck apresentou uma divisdo bem clara entre os dois ramos que constituem os seres
vivos. O primeiro deles, representado pelos vegetais, possui uma organizacao mais simples e,
como vimos, podia formar combinagdes primeiras ou diretas. Os vegetais ndo sao dotados de
sentimento e nem de movimento espontaneo. SO apresentam movimentos essenciais. O
segundo ramo € constituido pelos animais, cuja organizacdo € mais complicada. Eles ndo tém
a faculdade de formar combinacdes primeiras mas podem sobrecarregar os principios das
combinacBes ja existentes', ou sgja, formar compostos mais complexos. Podem se mover
voluntariamente e sdo dotados de sentimento (LAMARCK, 1797, p. 276).

Achamos oportuno esclarecer aqui o que Lamarck entendia por “ sentimento”. Ele explicou
que o sentimento seria a faculdade particular dos animais, cuja sede estd em aguns érgéos
como o cérebro, medula espinhal, nervos e partes onde os nervos se distribuem. A irritacéo
desses 6rgédos produziria as sensagOes em relacdo aos corpos exteriores (LAMARCK, 1797, p.
300).

Em termos quimicos, Lamarck explicou que havia uma diferenca na composicéo da
matéria que constitui 0s minerais em relacdo aguela que constitui 0S corpos Vivos (animais e
plantas). A matéria mineral apresenta uma quantidade muito menor de principios fluidos e
vol&eis e maior de principios terrosos e freqlentemente um ndimero pegueno de principios
combinados (LAMARCK, 1796, p. 391). Ja a matéria animal contém em maior proporcéo o
fogo fixo (principalmente carbonico) e principios voléteis, como a égua e o ar, sendo que eles
estdo bem mais conectados do que na matéria vegetal. Os animais tém uma tendéncia maior a
decomposicdo em relagdo aos vegetais (LAMARCK, 1796, p. 405). Lavoiser e seus

10 Ja na Flore Francoise (1778), Lamarck diferenciou os corpos inorganicos e os corpos organicos (LAMARCK,
1778, vol. 1, p. 1).
1 |_amarck j& havia mencionado isso nas suas Réfutation de la Théorie Pneumatique, pp. 405 e 407.



seguidores acreditavam que a principal diferenca entre vegetais e animais seria a presenca do
azoto (nitrogénio) nestes Ultimos. Lamarck ndo acreditava, como 0s quimicos pneumaticos, ha
existéncia de algum principio particular na matéria animal que néo estivesse presente também
na matéria vegetal. Para ele, o azoto dos quimicos pneuméticos € o fogo fixo carbbnico
combinado ao ar e ao fogo calérico (LAMARCK, 1796, p. 433).

Os seres vivos (animais e vegetais), conforme Lamarck, apresentam uma individualidade
da espécie, através da reunido e disposicdo das moléculas que constituem seu corpo. Suas
principais faculdades seriam: nutrir-se através da incorporacdo de matérias estrangeiras que
eles modificam e transformam; desenvolver-se e crescer até um limite peculiar a cada um
deles e produzir outros corpos semelhantes a eles. Essas faculdades seriam exclusivas dos
seres vivos. Além disso, eles sGo compostos por dois tipos de partes. as partes recipientes
(constituidas por tecido celular flexivel que, forma 6rgdos, etc.) e os fluidos nelas contidos?.
Desenvolvem-se até um certo ponto e passam pela morte. Apresentam ainda 0 mesmo género
de origem (a partir de seres semelhantes) com excecdo da geracdo espontanea na origem de
cada reino organico e talvez nos primeiros de seus ramos (LAMARCK, 1835, vol. 1, pp. 51,
53-4). E importante agui o papel da fibra nos seres vivos'®. As moléculas essenciais se
uniriam para congtituir a fibra e vérias fibras reunidas comporiam uma membrana. As partes
recipientes dos seres vivos, tanto moles como sdlidas, seriam constituidas por fibras e
membranas, que seriam as responsaveis pela integridade do corpo vivo (LAMARCK, 1797,
pp. 252-3).

Segundo nosso autor, 0s seres vivos (animais e plantas) caracterizam-se por apresentar
cinco fungdes organicas principais, a saber: circulacdo, respiracdo, secrecdo, nutricdo e
geracdo [ou sga, aquilo que denominamos reproducdo](LAMARCK, 1797, p. 257). Os
animais, entretanto, aém dessas funcdes essenciais apresentam outras que lhes sdo
particulares, a saber: irritabilidade de sua fibra, sentimento, movimento voluntario e digest&o.
Enquanto as fibras constituintes do corpo dos animais seriam irritaveis, aguelas que
constituem o corpo dos vegetais ndo o seriam. Os fendmenos que muitas vezes pareciam
indicar que as fibras dos vegetais fossem irritavels, como observados em plantas “ sensitivas’
(Mimosa pudica, Oxalis sensitiva) seriam devidos a uma causa puramente mecéanica
(LAMARCK, 1783, val. 1, p. 17; LAMARCK, 1797, p. 281).

Na Histoire Naturelle e na Philosophie Zoologique Lamarck também apresentou as
faculdades comuns a determinados animais:

12) Digerir os aimentos

22) Respirar por um 0rgéo especial.

3*) Executar agdes e locomogdes, por 6rgaos musculares.

42) Sentir ou poder experimentar sensagoes.

5%) Multiplicar-se pela geracéo sexual.

6%) Ter fluidos essenciais circulando.

72) Ter inteligéncia em um grau qualquer (ver LAMARCK, 1873, vol. 2, p. 120).

Essas caracteristicas se apresentam em diferentes graus de perfeicdo e complexidade e
suas diferencas ou niveis foram utilizadas como critérios para construir uma escala de
complexidade e perfeicdo dos animais, dividindo-os em grandes grupos taxondmicos (ver
MARTINS, 1993, cap. 3).

Todas as caracteristicas acima mencionadas diferenciam os animais dos vegetais. No
entanto, Lamarck enfatizou de forma especia que todo animal tem a faculdade de reagir e se

12 Essa ndo é uma idéia original de Lamarck. Ela j& aparece em autores anteriores como Georgio Baglivi, H.
Boerhaave ou Albrecht von Haller (HALL, 1969, vol. 1, pp. 370; 373; 392; RUSSO, 2002, capitulo 1).

13 A idéia de fibras como unidades estruturais ndo foi umainvenc&o de Lamarck e aparece em autores anteriores
como Vesalius, Fernel, Fallopius, Fabricius, Boerhaave, Théophile Bordeu , por exemplo (ver HALL, 1969, vol.
1, p. 372).



mover: “Animais sdo corpos Vvivos dotados de partes irritavels, que podem se contrair
instantaneamente e iterativamente sobre s mesmas; o0 que lhes da a faculdade de agir, assim
como de se deslocar” (LAMARCK, 1835, vol. 1, p. 106). Somente 0s animais superiores, no
entanto, tém a capacidade de “sentir”. A sensibilidade surgiria apenas nos animais dotados de
um sistema nervoso; nos inferiores haveria reagdes, mas ndo sensibilidade (MARTINS, 1993,
p. 70).

Lamarck, ao se referir ao ciclo vital, esclareceu que todos os seres vivos passam durante
sua existéncia por trés periodos, cuja duracdo varia conforme a natureza das espécies ou dos
individuos'®. Os trés periodos seriam:

Crescimento: iniciase no instante em que existem seus 6Orgdos de nutricdo, e €
decorréncia da nutricao
- Cessacao do crescimento: quando a nutricdo compensa as perdas, conservando por um
certo tempo o vigor do individuo

- Decadéncia: quando a nutricdo ndo compensa mais as perdas e os 6rgaos sofrem um
enrijecimento; o corpo definha e por fim sofre uma morte que é inevitavel (LAMARCK,
1797, pp. 263-4).

Nas obras de sua fase pré-evolucionista, Lamarck d& uma explicacdo para o ciclo vital dos
Seres Vivos que ndo aparece nas obras de sua fase evolucionista. Ele inicialmente procurou
explicar esse processo através da tendéncia adestruicéo inerente a todo composto da natureza
e que era mais intensa nos seres organicos (LAMARCK, 1794, val. 2, pp. 203-4). Mais tarde
considerou que esse processo se devia a existéncia de uma diferenca entre as matérias
assimiladas ou fixadas pela nutricéo e aquelas dissipadas pelas perdas (LAMARCK, 1797, p.
264).

Lamarck procurou explicar por que a natureza das matérias assimiladas pela nutricdo €
sempre diferente daguela das matérias dissipadas pelas perdas, através de leis. A primeiralei
se refere a tendéncia que todo composto tem de se destruir. A segunda afirma que
tendéncia a decomposicdo acontece em todos 0s seres vivos € € maior NoS Seres Vivos que
apresentam uma maior acéo vital. A terceira afirma que quando um composto se atera ou se
decompde, os primeiros elementos a serem liberados sdo as substéncias voléteis e depois o
principio aquoso. O principio terroso ou fixo ndo é eliminado facilmente e tende a se
acumular. Isso faz com que no decorrer do tempo, as fibras do ser vivo véo ficando mais
sdlidas, menos macias, perdendo agua, ar e fogo acidifico (principios elasticos). Assim, as
fibras adquirem principios fixos e solidificantes que excedem ligeiramente a quantidade
desses principios que é perdida nas secregdes (LAMARCK, 1797, pp. 268-9). O aumento da
rigidez das fibras causaria 0 envelhecimento e depois, a morte™.

Na sua fase pré-evolucionista Lamarck diferenciou o vivo do ndo-vivo da seguinte
maneira:

No primeiro, a faculdade de composicdo e de assimilagdo repara sem cessar as
desordens que a tendéncia adecomposi ¢do ocasiona continuamente.

No segundo, a0 contr&rio, tudo esta destinado a uma destruicdo inevitavel.
Nenhuma faculdade suspende seu efeito ou repara os desgastes [...] (LAMARCK,
1796, p. 461).

Na sua fase evolucionista ele esclareceu que todo ser vivo apresenta um certo estado em
suas partes, produzido por uma causa excitante, que possibilita o fendmeno da vida. No corpo

14 |ss0 seriauma lei da natureza, para Lamarck. Elajé aparecia nas Recher ches sur les Causes des Principaux
Faits Physiques, vol. 2, proposigdes n° 659 a 685.

15 A visdo sobre o envelhecimento de Lamarck é semelhante & de Aristételes Parva naturalia, “Sobre a
juventude e avelhice”)
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inorganico, mesmo com a introducdo dessa causa ndo seria possivel o fendbmeno da vida. A
individualidade do corpo vivo estd no conjunto de diversas moléculas integrantes. JA a
individualidade do corpo inorganico estéd em cada molécula inorganica sozinha (LAMARCK,
1835, val, 1, pp. 60-1).

O estabelecimento dessas diferencas levou-o a contrariar as idéias de alguns naturalistas
gue o antecederam ou conviveram com ele como Vicq D’Azyr e Pallas (BURKHARDT,
1995, p. 51) ou Charles Bonnet (BONNET, 1985, pp. 177;179) e Buffon, por exemplo.
Bonnet aceitava a existéncia de uma cadeia linear e continua, comegcando com 0s animais,
passando pelos vegetais, sendo a transicdo feita pelos zodfitos (@animais-planta), indo até os
seres brutos. Lamarck, de modo andlogo a Voltaire e Johnson, negava a existéncia de tal
cadeia bem como a existéncia dos zodfitos (LOVEJOY, 1964, p. 184). Ele classificou os
“zo0fitos” como representantes do reino animal.. Em sua fase pré-evolucionista ele assm se
EXPressou:

E pois sem fundamento o que se afirmou sobre ndo existirem saltos na natureza, que
tudo é graduado e em nuances, e que uma cadeia imensa une todos os seres. N& h&
certamente nenhuma uni&o, nenhuma nuance a descobrir entre os seres vivos e 0s
corpos brutos ou inorganicos (LAMARCK, 1797, p. 318).

7 CONCEPCOES SOBRE VIDA E ORIGEM DA VIDA NA FASE EVOLUCIONISTA
DE LAMARCK

Pode-se dizer as concepcdes de vida que Lamarck apresentava nas obras de sua fase prée-
evolucionista s8o muito diferentes daguelas onde defendia a existéncia de uma evolucéo
organica. Antes ele descrevia vida como ago que estava além dos fendmenos fisicos. Depois
passou a aceitar que a vida ndo so podia ser explicada por fenbmenos fisicos, como também
ser produzida a partir do ndo-vivo através da geracdo espontanea, cuja existéncia ele negava
antes. Os possiveis motivos para essa mudanga de pensamento ndo serdo discutidos neste
trabalho, mas certamente tém uma relagdo com seus estudos sobre o que ele chamou de
invertebrados'®.

No inicio de sua fase evolucionista Lamarck considerava a vida como “uma ordem e um
estado de coisas que se encontram entre as partes de um corpo, que tornam possivel um
movimento organico’, cuja cessagdo ocasionaria a morte (LAMARCK, 1986, p. 57).
Possivelmente, ele percebeu que esta definicdo era incompleta, pois descrevia uma estrutura
passivel de movimento mas ndo explicava os préprios movimentos e fendbmenos dos seres
vivos. Ele procurou entdo explicdlos em suas obras subsequentes, através de uma causa
especial. Na Philosophie Zoologique esclareceu que as partes do corpo eram as partes moles
e recipientes e os fluidos nelas contidos, referindo-se também & causa excitadoral’ dos
movimentos. Na Histoire Naturelle des Animaux sans Vertébres, Lamarck conceituou a
vida como um fendmeno resultante de uma ordem e estado de coisas provocado por uma
causa estimulante No Systéme Analytique, sua Ultima obra, manteve 0 que escreveu na
Philosophie, utilizando os termos causa motriz ou provocadora em vez de causa
estimulante,. Na Philosophie, Lamarck afirmou que a vida é um fendmeno natura e na

16 A presenca ou auséncia de ossos foi um dos critérios utilizados pela sistemética de Lamarck. Os termos
invertebrado e vertebrado que utilizamos atual mente foram por ele propostos.

17 Essa causa estaria no sangue arterial dos animais sob a forma de um fluido sutil expansivo constituido por
caldrico e fluido elétrico (LAMARCK, 1986, pp. 57-61; LAMARCK, Philosophie Zoologique, vol. 2, p. 17;
MARTINS, 1995, pp. 55-6).
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Histoire Naturelle e no Systeme Analityque, que ela é um fenbmeno fisico, que sdo
sinbnimos para ele (ver mais detalhes arespeito em MARTINS, 1995).

Se considerarmos as definicbes de vida nas obras evolucionistas de Lamarck,
perceberemos que, embora nas Recherches sur les Corps Vivants existam agumas
semelhancas em relacdo adefinicdo do vitalista Bichat, a diferenca esté no fato de que Bichat
introduziu um principio desconhecido responsavel pela vida e Lamarck ndo (ver MARTINS,
1995, pp. 41-43; 52). Nas definicBes encontradas nas obras seguintes de Lamarck esta
explicita a relacdo da vida a um movimento produzido por uma causa excitadora que seria
congtituida por agentes fisicos conhecidos (calérico e eetricidade) e que a vida é um
fendmeno fisico ou natural, portanto sem qualquer conotacdo vitalista.

O que Lamarck chamava de “matéria do fogo” em sua fase pré-evolucionista, vai ser a
causa do movimento orgéanico e também das mudancas organicas em sua fase evolucionista
(ver arespeito em BURKHARDT, 1995, p. 102).

8 UMA VISAO GERAL DA TEORIA DA PROGRESSAO DE LAMARCK

Nas diversas obras publicadas a partir de 1800 (onde Lamarck apresentou sua teoria de
evolucdo) aparecem as idéias que serdo descritas a seguir, embora elas ndo tenham sido
colocadas na ordem agui utilizada.

Para Lamarck, o Supremo Autor de todas as coisas (Deus) criou a hatureza. A natureza era
para Lamarck um conjunto de objetos metafisicos, constituido por leis e movimento, mas que
podiam ser observados nos corpos que existiam (LAMARCK, 1835, val. 1, p. 377). Essa
natureza deu origem progressvamente a todos 0S seres vivos, vegetais e animas
(LAMARCK, 1907, val. 1, p. 28), sem a intervencéo divina. Para isso, ndo foi necess&ria a
criagdo de nenhum germe ou espirito primitivo (alma, espirito) pois, para Lamarck, a vida €
um fendmeno essencialmente fisico (LAMARCK, 1835, val. 1, p. 60).

Lamarck procurou explicar a vida a partir dos fendbmenos fisicos conhecidos na época.
Segundo €ele, ha na natureza duas “forcas’, por assim dizer. Uma seria a atracdo universal que
tenderia a aproximar e reunir as moléculas formando os corpos. A outra seria a agao
repulsiva, que tenderia a afastar as moléculas agrupadas. Os fluidos sutis como o calérico
(que estaria espalhado pelo globo terrestre e na atmosfera) e a eletricidade™® teriam esse
segundo tipo de forca (LAMARCK, 1835, val. 1, p. 142).

Num passado remoto ndo existiam seres vivos; depois, a natureza criou 0s primeiros (0s
mais simples) através de geracdo esponténea. Na &gua ou em lugares Umidos, a partir de
forcas de atracdo (como a da atracdo universal) e repulsdo (caldrico e eetricidade), as
mol éculas se uniriam formando seres muito simples. Esses corpos teriam aspecto gelatinoso e
receberiam em seu interior, vindos do meio, fluidos atrativos e repulsivos (calérico), que
irlam abrindo intersticios entre suas moléculas, formando cavidades. Os fluidos sutis (forca
repulsiva) forcariam as paredes mais viscosas em todos 0s pontos. 1Sso ocasionaria uma
tensdo aqual Lamarck deu o nome de orgasmo vital'®. Ao adquirir o orgasmo vital, o corpo
desenvolve a capacidade de absorver substancias do meio, trazendo para dentro de si liquidos
do exterior. Desse modo se forma entdo um pegueno corpo gelatinoso organizado, que possui
partes recipientes (tecido celular)?® e um fluido contido por essas partes que é colocado em

18 Essaidéia da eletricidade como um fluido sutil elastico ndo é original de Lamarck e podia ser encontrada em
outros autores como Benjamin Franklin, por exemplo (STERN, 2001, p. xix).

19 Segundo Lamarck, 0 orgasmo vital é uma espécie de “eretismo” que existiria em toda a parte no corpo dos
animais. Essa espécie de “eretismo” seria capaz de produzir reagdes ao tato. Seu aumento ou diminuicdo
produziria contrag&o ou distensio.

20 Conforme Szyfman (L amar ck et son Epoque, p. 147), um dos méritos de Lamarck foi ter antecipado ateoria
celular.
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movimento pelos fluidos de fora (LAMARCK, 1835, vol. 1, pp. 145-6). Esses pequenos
corpos adquirem capacidades que sdo peculiares avida: absorcdo e eliminacdo de substancias,
crescimento e reproducéo. A principal caracteristicado animal seriaa irritabilidade?, ou seja,
a contracdo de suas partes sob a agdo de um estimulo (LAMARCK, 1835, vol. 1, pp. 147-8).
A vida seria o resultado do movimento proprio dos fluidos do corpo. A natureza formaria os
individuos com auxilio do tempo e circunstancias favoraveis.

Nos primeiros corpos a vida seria extremamente fraca, pois 0 movimento dos fluidos seria
extremamente lento. A medida que esses fluidos fossem se movimentando mais rapidamente e
indo para novas diregdes, abrir-se-iam canais no tecido, constituindo diferentes 6rgéos, com
diversos tipos de secregéo.

E assim, provavelmente, que a organizagdo comegou nas geracdes ditas espontaneas®
que a natureza sabe produzir. Ela é a favor desses pequenos corpos gelatinosos de que
acabo de falar e, com efeito, € unicamente em corpos semelhantes que se observa as
organizagcoes mais simples. Essas mesmas partes foram pois transformadas em corpos
vivos, desde que os intersticios de suas moléculas mais aglutinadas puderam constituir
partes concretas, capazes de conter os fluidos suscetiveis de serem colocados em
movimento em suas pequenas cavidades. Desde entdo esses peguenos Corpos
transpiraram e tiveram perdas, mas desde entdo tornaramse absorventes e se
desenvolveram pela adicdo de particul as que neles puderam se fixar.

Os movimentos executados no fluido desses peguenos corpos constituem desde
entéo o que chamamos vida (LAMARCK, 1835, val. 1, pp. 146-7).

O movimento dos fluidos no interior do individuo iria portanto abrindo cavidades, tubos,
canais, criando Orgéos, que sofreriam mudancas nos diferentes animais, dando origem &
diversas faculdades. Os animais mais simples gozariam apenas da irritabilidade. A natureza
produziria gradativamente animais mais complexos, com sistema muscular, sistema nervoso,
sentimento, inteligéncia. O tipo de reproducéo estaria também ligado ao grau de perfeicdo. Os
mais simples se reproduziriam por cissiparidade, os seguintes na escala anima formariam
gémulas, depois teriam surgido os oviparos, viviparos e finalmente os ovoviviparos. A
reproducdo, para Lamarck, serviria para conservar as espécies ou ragas obtidas.

Dos primeiros seres, com 0 tempo e circunstancias favoraveis, foram surgindo todos os
outros que, aumentando sua complexidade, deram origem & escalas animal e vegetal com
grandes grupos taxondmicos (que ele chamou de “massas’) em diferentes graus de perfeicéo.
Nesses grandes grupos pode ser constatado um aumento da complexidade no tocante aos
0rgdos essenciais, aparelhos e sistemas. No entanto, essa escala de perfeicdo crescente ndo é
linear. Ela apresentava ramificagdes, devido a agdo das circunstancias produzindo
determinados grupos menores. Por exemplo: algumas racas de moluscos gastropodes
(caracdis) apresentavam antenas por estarem submetidas a circunstancias diferentes de outras,
gue ndo as apresentavam.

De acordo com esta teoria, a natureza ndo produziu todos os seres vivos, em diferentes
graus de perfeicdo, a0 mesmo tempo. Inicialmente originou 0s vegetais e animais mais
simples, com apenas um esboco de organizagdo. Os primeiros animais e vegetais ja surgiram
distintos na natureza (ou sgja, 0s vegetais ndo sairam dos animais, nem 0 Oposto), pois

2L A irritabilidade é a primeira faculdade da vida animal. Nos corpos mais simples ela se reduz acontratilidade
de suas partes e haqueles que possuem sistema nervoso se torna o sentimento (LAMARCK, 1986, p. 78).Como
vimos, o sentimento para Lamarck é a faculdade animal distinta da irritabilidade, que existiria apenas nos
animais gque possuem nervos.

22 Os seres mais simples criados pela natureza séo gerados espontaneamente, ou seja, a partir de matérias do
meio e ndo de pais a eles semelhantes ( ver arespeito em MARTINS, 1994).
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formaram-se a partir de materiais cuja composicdo quimica era diferente. Por razéo,
animais e vegetais ndo fazem parte de uma cadeia Unica mas constituem dois ramos distintos,
separados pela origem, cuja Unica semelhanca é a simplicidade inicid (LAMARCK, 1835,
val. 1, p. 5; 51; 110). Como 0s vegetais ndo apresentam irritabilidade® s3o inferiores aos
animais. Lamarck esclareceu que se tratava de um processo extremamente lento e gradativo
(LAMARCK, 1835, val. 1, p. 105). Iniciamente Lamarck pensou que 0 animal mais simples
era um microorganismo chamado Monada termo e que ela teria dado origem a todos os outros
animais (LAMARCK, 1907, val. 1, p. 45). Mais tarde sugeriu que, devido a apresentarem
diferentes planos de organizagao, os animais teriam se originado de dois ramos diferentes. um
com os infusdrios e 0 outro com os vermes, ambos formados por geracdo espontanea
(LAMARCK, 1873, vol. 2, pp. 418-19). Ja o vegetal mais simples que teria dado origem a
todos os outros seria 0 Mucor viriscidensis (LAMARCK, 1800, p. 12).

A partir dos seres mais simples formaram-se diferentes grupos (massas) em diferentes
graus de perfeicdo congtituindo uma escala em cuja extremidade inferior estariam os animais
mais simples e na extremidade superior os mais complexos, estando em seu limite superior, 0
homen?®. A transformacdo de um nivel para outro estd sempre acontecendo, ou sga, 0S
animais e vegetais continuam a se transformar e a tornar-se mais complexos. Entretanto nem
todos os seres de um dado grupo passam para um nivel superior, apenas alguns. Os seres
vivos mais smples sempre estdo sendo formados por geracdo esponténea ou “direta’
(MARTINS, 1993, p. 36; MARTINS, 1994).

Haveria duas causas naturais que permitiriam a formagdo dos diferentes grupos de
animais, compondo uma escala de perfeicdo em relacdio aos érgdos essenciais, aparelhos,
sistemas, etc. A primeira seria uma tendéncia para o aperfeicoamento relacionada ao proprio
“poder da vida’®. Isso podia ser observado na passagem de uma massa para outra como, por
exemplo, o sistema branquial nos peixes e o sistema pulmonar dos répteis. Em certos casos
podia ser observado em um mesmo individuo no decorrer de sua vida: as brénquias no girino
e 0s pulmdes no sapo adulto (MARTINS, 1993, p. 36). A segunda causa que Lamarck
chamava de acidental ou modificadora resultaria da influéncia do meio, que levaria a
interrupgdes, desvios e diversas irregularidades, agindo sobre as partes externas e internas dos
animais e vegetais, modificando-as (LAMARCK, 1835, val. 1, pp. 114-5). Isso poderia ser
observado em grupos taxondmicos menores como as “racas’ de caracOis que apresentavam
antenas, por terem necessidades diferentes em relacéo s outras.

Verificando uma certa regularidade nos fatos observados, Lamarck procurou explicé-los
através de leis, que aparecem em nimero de quatro nas obras que constituem as duas versoes
finais de sua teoria (ver MARTINS, 1997). Os 6rgdos surgidos destinados & diferentes
funcbes sdo mantidos conforme as circunstancias, que criam necessidades que, por sua vez,
criam hébitos. As circunstancias, juntamente com a tendéncia que a natureza possui para o
aumento de complexidade, determinam o desenvolvimento e conservacdo dos 0Orgaos.
Conforme um 6rgédo sgja utilizado com maior ou menor freqliéncia, ele se desenvolve e cresce
ou pode degenerar e mesmo desaparecer. As modificagdes que foram adquiridas em um
individuo, desde que as condigbes que as causaram permanecam, e sgam comuns aos dois
Sexos, serdo transmitidas aos descendentes.

23 para Lamarck, as fibras vegetais ndo sao irritaveis. Embora existam fenémenos que parecam indicar isso como
as reacOes ao tacto em Mimosa pudica e Oxalis sensitiva , elas se devem unicamente a uma causa mecénica
(LAMARCK, 1797, p. 288; LAMARCK, 1783, vol. 1, p. 17).

24 A idéia de construir uma escala animal em que o homem esta colocado em uma posicéo privilegiada, na
extremidade superior, também reflete de certo modo uma caracteristica do romantismo aleméo do século XVIII:
abusca de umaintegracéo entre o homem e a ordem natural das coisas (ver arespeito AESCH, Natural Science
in German Romanticism, pp. 53; 55).

25 Egge poder davida’ ndo tem aqui qual quer conotacdo vitalista (ver MARTINS, 1995).
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Lamarck assim descreveu as leis basicas da natureza que produzem a transformagdo dos
animais:

I. “A vida, pelas suas proprias forgas, tende continuamente a aumentar o volume de
todo corpo que a possui, e a estender as dimensdes de suas partes, até um limite que
lhe é préprio. A vida tem uma tendéncia de aumentar a complexidade organica.”
(LAMARCK, 1835, vol. 1, p. 151).

1. “A produgdo de um novo O6rgdo em um corpo anima, resulta de uma nova
necessidade que continue a se fazer sentir, e de um novo movimento que
necessidade faz surgir e mantém.” (LAMARCK, 1835, val. 1, p. 152).

Il “O desenvolvimento dos 6rgaos e sua forca de acdo estdo em relacdo direta com o
emprego desses 6rgaos’ (LAMARCK, 1835, val. 1, p. 152).

IV. “Tudo o que foi adquirido, lavrado ou mudado, na organizacdo dos individuos,
durante 0 curso de sua vida, é conservado pela geracdo e transmitido aos novos
individuos que provém dagueles que experimentam essas mudancas’ (LAMARCK,
1835, val. 1, p 152).

Em sua fase evolucionista Lamarck considerava a “espécie’ como sendo toda colecéo de
individuos semelhantes, que a geracdo perpetua no mesmo estado, engquanto as circunstancias
de sua situacdo ndo variarem o suficiente para variar seus habitos, seu carater e suaforma (ver
1907, val.1, pp. 54-5).

9 CONSIDERACOESFINAIS

Este estudo mostrou que a passagem da fase pré-evolucionista para a fase evolucionista foi
feita com a mudanca significativa de algumas idéias de Lamarck. Ela representou o abandono
de algumas concepcdes como a fixidez das espécies, a incapacidade da natureza de produzir a
vida, ou mesmo, do proprio conceito de vida. Contrariando sua antiga posi¢ao que encerrava
elementos vitdistas, Lamarck passou a acreditar que a vida era um fendmeno fisico (natural) e
podia ser explicada por fenémenos conhecidos na época (o caldrico e a eetricidade).
Entretanto, vérias outras concepcles de Lamarck foram conservadas, como as suas idéias
quimicas baseadas nos quatro elementos, sendo que o fogo (em suas diversas formas) era o
mais importante; ou a questdo da origem dos minerais, por exemplo. Essas e outras idéias vao
estar intimamente relacionadas asua teoria de evolucdo, que representou a fase madura de sua
obra. Por isso, sera sobre essas relagdes que iremos agora comentar.

Lamarck aceitou que 0s seres vivos mais simples, que ndo existiam antes, foram
inicialmente produzidos por geracdo esponténea e que continuavam sendo produzidos da
mesma forma. 1sso ocorreria na &gua, em lugares Umidos, com a presenca de luz, através de
forcas de atracdo e repulsdo pela acdo de fendmenos conhecidos na época: caldrico e
eletricidade. Lamarck estava, portanto, explicando a origem da vida a partir do ndo—vivo.
Entretanto, desde este momento ele diferenciou de maneira marcante 0s corpos vivos entre s,
pois considerava que 0s animais e vegetais, desde sua origem estavam separados, sendo
constituidos a partir de materiais diferentes. Por isso teriam se formado dois ramos distintos,
gue ndo se encontravam em nenhum ponto, diferenciando-se também claramente dos seres
brutos. Assim, ele ndo admitia a idéia de uma cadeia continua dos seres como Leibniz ou
Bonnet, que juntavam os seres brutos aos vivos e exibiam uma transicdo entre os animais e
vegetais através dos zodfitos ou animais-planta. Lamarck apontou uma série de diferencas
entre 0s seres vivos (animais e plantas) e os seres brutos. Havia, no entanto, um ponto que
relacionava os minerais (seres brutos) aos animais e plantas (seres vivos): sua origem. 1sso
porgue os minerais eram formados a partir dos residuos de animais e plantas.

E possivel encontrar vérias relagdes entre o vivo e 0 ndo vivo. Por exemplo: todos os
corpos existentes na natureza seriam constituidos pelos quatro elementos, em proporgdes
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diferentes. O mais importante elemento, o fogo, teria a capacidade de afastar as moléculas que
constituiam 0s corpos vivos e ndo-vivos, sendo que nos primeiros essa expansao produziria o
caor. Os seres vivos diferenciar-se-iam dos seres brutos por nutrirem-se, reproduzirem-se,
serem dotados de irritabilidade e em alguns casos especiais de sentimento.

Embora as idéias fisico-quimicas de Lamarck, ao que tudo indica, tenham tido um impacto
baixo e praticamente nenhuma aceitagcdo, pode-se dizer que elas se harmonizavam com suas
idéias acerca da evolucdo organica.

A idéia de forcas opostas que atuavam ao mesmo tempo, de polaridade e dinamismo,
aparece em varios momentos na obra de Lamarck tanto em sua fase pré-evolucionista (ver
secdo 4) como em sua fase evolucionista. Na fase evolucionista, elas atuariam no processo de
formagdo dos primeiros corpos vivos, onde a eletricidade teria uma acdo repulsiva, afastando
as moléculas e atracdo uma acdo aglutinadora, aproximando as moléculas. Ou ainda, em
rdlacdo a formagcdo dos grandes grupos taxondmicos que congtituiriam uma escala de
perfeicdo, onde atuaria uma tendéncia para o aumento de complexidade, tornando cada vez
mais aperfeicoados os Orgaos, aparelhos, sistemas, a0 mesmo tempo em que agiria a agdo
modificadora do meio, alterando essa tendéncia em relagdo a peguenos grupos taxondmicos
gue estivessem sujeitos a circunstancias diferentes.

Se, por um lado, algumas das idéias de Lamarck ndo eram originais e faziam parte do
pensamento “cientifico” vigente principalmente no final do século XVIII, ele se destacou por
propor uma teoria de evolucdo coerente, de acordo com o contexto de sua época, que
procurava explicar desde a origem da vida até o surgimento das faculdades superiores do
homem através de leis naturais, sem a intervencao divina.
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